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Ploniawy — Bramura 83 A
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RIN.0S.6220.4.22.2020

POSTANOWIENIE

- w sprawie odmowy zawieszenia postgpowania -

Dziatajac na podstawie art. 97 § 1, art. 98 § 1 oraz art. 123 i art. 124 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 02 lutego 2021r., skierowanego w imieniu Skladowiska
Kalinowiec Sp. z 0.0. przez Pania Katarzyne Maliszewska,

postanawiam

odmowié¢ zawieszenia postepowania administracyjnego, wszczetego w sprawie wydania
stanowiska, dotyczacego aktualnosci warunkow realizacji przedsiewzigcia polegajacego na ,,
Budowie regionalnego sktadowiska odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne na dziatkach o nr ew.:
66/1, 67/1, 68/1, 69/1, 70/1, 73, 74/1, 75/1, 76/1, 77/1, 78/1, 79/2, 79/3, 82/2, 82/3, 83/1, 83/2, 84, 85,
86, 87, 88, 89, 90, 91/1, 91/2, 92/1, 92/2, 93/1, 9312, 94/1, 94/2, 95/1, 95/2, 96/1, 96/2, 97/1, 97/2, 98/1,
w miejscowosci Kalinowiec, gminie Ploniawy-Bramura” okreslonych w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach z dnia 16 lipca 2014 r. znak: UG.B0s.6220.01.18.2013, (zmienione decyzja
UG.B0s.6220.01.21.2013.2015 z dnia 09 marca 2015 r.).

Uzasadnienie

W sierpniu 2020r. zostalo wszczete postepowanie administracyjne w sprawie wydania
stanowiska, dotyczacego aktualnosci warunkéw realizacji przedsiewziecia polegajacego na ,,
Budowie regionalnego sktadowiska odpaddéw innych niz niebezpieczne i obojetne na dziatkach o nr ew.:
66/1, 67/1, 68/1, 69/1, 70/1, 73, 74/1, 75/1, 76/1, 77/1, 78/1, 79/2, 79/3, 82/2, 82/3, 83/1, 83/2, 84, 85,
86, 87, 88, 89, 90, 91/1, 91/2, 92/1, 92/2, 93/1, 93/2, 94/1, 94/2, 95/1, 95/2, 96/1, 96/2, 9711, 97/2, 98/1,
w miefscowoséci Kalinowiec, gminie Ploniawy-Bramura” okreslonych w decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach z dnia 16 lipca 2014 r. znak: UG.B0$.6220.01.18.2013, (zmienione decyzja
UG.B0$.6220.01.21.2013.2015 z dnia 09 marca 2015r.)



Whnioskiem z dnia 02 lutego 2021r. Pani Katarzyna Maliszewska, dziatajac w imieniu
Sktadowiska Kalinowiec Sp. z o0.0., zwrdcita sie do tutejszego organu o ,wstrzymanie
czynnosci, wzglednie zawieszenie postepowania z powodu réwnoczesnego prowadzenia
postepowania sadowoadministracyjnego w przedmiocie skargi na orzeczenie kasatoryjne
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego z dnia 23 pazdziernika 2020r., prowadzonego
przez Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie, pod sygn. akt. IV SA/Wa/ 2712/20, do
czasu rozstrzygnigcia sprawy przez sad”.

W swym wniosku w/w wyjasnila, ze w ocenie sp6iki - z uwagi na przekazywanie akt
przez organy odwotawcze oraz ich brak w tut. urzedzie - prowadzenie przedmiotowego
postepowania jest technicznie niemozliwie. Wnioskodawczyni we wniosku swym
sygnalizuje, iz z uwagi na ekonomike toczacych sie rownoczesnie postepowan zasadne jest
zawieszenie niniejszego postepowania.

Artykut 97 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgepowania
administracyjnego (Dz. U. z2020 r., poz. 256 ze zm.), dalej ,kpa”, wyznacza podstawy
obligatoryjnego zawieszenia postepowania, stanowigc: "Organ administracji publicznej zawiesza
postepowanie”. Organ zatem w razie wystapienia jednej z wyliczonych podstaw obowigzany
jest z urzedu zawiesi¢ postepowanie. Z urzedu wiec w trakcie postepowania ma obowiazek
badad, czy nie powstato zdarzenie lub sytuacja, ktéra wymaga zawieszenia postepowania.
Organ administracji publicznej zawiesza postepowanie: w razie $mierci strony lub jednej ze
stron, jezeli wezwanie spadkobiercow zmarlej strony albo zarzadcy sukcesyjnego do udziatu
w postepowaniu nie jest mozliwe i nie zachodza okolicznosci, o ktérych mowa w art. 30§ 5, a
postepowanie nie podlega umorzeniu jako bezprzedmiotowe (art. 105);w razie $mierci
przedstawiciela ustawowego strony;w razie utraty przez strone lub przez jej ustawowego
przedstawiciela zdolnosci do czynnosci prawnych;w razie wygasniecia zarzadu sukcesyjnego,
gdy postepowanie toczylo sie z udzialem =zarzadcy sukcesyjnego, jezeli wezwanie
spadkobiercow zmarlego do udzialu w postepowaniu nie jest mozliwe i nie zachodza
okolicznosci, o ktéorych mowa w art. 30 § 5, a postepowanie nie podlega umorzeniu jako
bezprzedmiotowe (art. 105);gdy rozpatrzenie sprawy i wydanie decyzji zalezy od
uprzedniego rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego przez inny organ lub sad; na wniosek
Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, w przypadku gdy strona postepowania jest podmiot
w restrukturyzacji, o ktérym mowa w art. 2 pkt 44 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz
przymusowej restrukturyzacji (Dz.U. z 2019 r. poz. 795, z p6zn. zm.).

Nadto zgodnie zart. 98 § kpa, organ administracji publicznej moze zawiesi¢
postepowanie, jezeli wystapi o to strona, na ktorej zadanie postepowanie zostalo wszczete,
a nie sprzeciwiaja sie temu inne strony oraz nie zagraza to interesowi spotecznemu.

Niezaleznie od powyzszego, dodac nalezy, ze kpa nie przewiduje w swych regulacjach
procedury ,wstrzymania czynnosci”, o ktore rowniez wnosi Pani Katarzyna Maliszewska,
reguluje to natomiast przepis art.61 §1 ustawy o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (dalej p.p.s.a.), ktory statuuje zasade, ze wniesienie skargi do WSA nie
wstrzymuje wykonania aktu lub czynnosci. Przepis ten nie ma wiec charakteru bezwzglednie
suspensywnego. Wstrzymanie wykonania aktu lub czynnosci przez sad wskazuje precyzyjnie
natomiast art. 61 § 3 p.p.s.a. . Sad swoje uprawnienie w powyzszym zakresie moze realizowac
wylacznie na wniosek strony skarzacej, po przekazaniu skargi przez organ. Jednocze$nie
przekazanie skargi przez organ stwarza jedynie mozliwos¢ rozpatrzenia wniosku strony
skarzacej o udzielenie ochrony tymczasowe;j.

Wskazane zatem przez Panig Katarzyne Maliszewska we wniosku z dnia 02 lutego
2021r. okolicznosci, nie stanowia w swietle prawa podstawy do zawieszenia postepowania ani
z urzedu (art. 97 § 1 k.p.a.), ani na wniosek (art. 98 § 1 k.p.a.). W zakresie ewentualnego



zawieszenia postgpowania w oparciu o przepis art. 98 § 1 k.p.a,, w ocenie organu takie
zawieszenie postepowania mogtoby zagrazac interesowi spofecznemu z uwagi na spotecznie
doniosty przedmiot postepowania.

W niniejszej sprawie nie zostaly spelnione przestanki zawieszenia postgpowania
administracyjnego na wniosek strony wnoszacej podanie.

Biorac powyzsze pod uwagg, organ postanowit jak w sentencji.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie. Postanowienie, na ktore nie stuzy
zazalenie, strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyzji.
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Otrzymuja:

Katarzyna Maliszewska — pelnomocnik Sktadowisko Kalinowiec Sp. z 0.0.;

Adw. Michal Zuchmantowicz reprezentujgcy Stowarzyszenie ,,Dajcie Nam Zy¢”;

Wojt Gminy Krasne, ul. Adama Mickiewicza 23, 06-408 Krasne;

p. Szczepanski Bogdan - Soltys Wsi Kalinowiec (celem podania do publicznej

wiadomosci i wywieszenia na tablicy ogloszen);

5. p. Ustowski Wojciech — Soltys Wsi Szlasy Bure (celem podania do publicznej
wiadomosci 1 wywieszenia na tablicy ogloszen);

6. p. Stodolska Jolanta — Sottys Wsi Wielodroz (celem podania do publicznej wiadomosci
1 wywieszenia na tablicy ogloszen);

7. Ala.
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