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Dotyczy:

przetargu nieograniczonego na roboty budowlane pn.

,Modernizacja o§wietlenia ulicznego na terenie gminy Ploniawy- Bramura”

Zbior

pytan i odpowiedzi dotyczacych wyjasnien tresci SIWZ
Nr1l

Gmina Ptoniawy - Bramura zawiadamia, Zze w postepowaniu o zamowienie publiczne j.w.
wptynely zapytania do specyfikacji istotnych warunkdéw zamdwien o nastgpujacej tresci:

Pytanie nr 1

Zamawiajacy w pkt. 3.3.1 Minimalne parametry techniczne proponowanego sprzg¢tu zawart

zapisy:

Korpus obudowa oprawy musi by¢ wykonany z aluminium w wersji
dwukomorowej,

Dostep do komory osprzetu musi nastgpowac od gory oprawy, demontaz panelu
osprzetu powinien nastepowac wraz z oprawka zrodta bez uzycia narzedzi,

Pokrywa oprawy otwierana od gory, nie moze samoczynnie zamykac si¢ po jej
pelnym otwarciu (kat otwarcia powyzej 90 stopni, albo zastosowana blokada
mechaniczna 0) ,

Panel osprzetu w formie panelu z tworzywa sztucznego,

Dostep do komory lampy powinien nastepowac od dotu oprawy,

Oraz wymog w innym pkt. SIWZ, aby oferowane oprawy oswietlenia ulicznego spetnialy
wymagania zgodne z zatozeniami dokumentacji projektowe;.

Natomiast zapisy w Projekcie o§wietlenia Drogowego dotycza opraw marki Thorn Lighting
Sp.zo.o.typuJET 1, JET 2, i to w odniesieniu go terenu miasta i Gminy Koniecpol. Wiemy,
1Z tam parametry w odniesieniu do tego typu oprawy byty zupehie inne niz w przedstawionej
dokumentacji UG Ploniawy- Bramura .

Zamawiajacy w pkt. 5.1 Dokumentacji Projektowej powotuje si¢ na obliczenia dla opraw typu
JETON CL II marki THRON, a wiec dla nie istniejacych opraw w asortymencie tej firmy.



1. Zamawiajacy powinien okresli¢ minimalne parametry jako$ciowe oraz funkcjonalne dla
oferowanych opraw w odniesieniu do tych zawartych w Dokumentacji Projektowej, a
mianowicie opraw typu JET, a nie wymagac hipotetycznych parametrow, ktorych te oprawy
nie spelniajg. Takie obwarowanie wymogoéw wlasnie w bardzo istotny i rygorystyczny
sposob ogranicza krag producentéw. Stanowi to rowniez czyn nieuczciwej konkurencji (ART.
29. ust. 2 ') , poniewaz ogranicza mozliwos¢ zaoferowania opraw innych producentéw. Jest to
bardzo dziwne podej$cie zamawiajacego, tym bardziej, ze podstawowym kryterium oceny jest
100% cena. Chyba, Ze zamawiajacy zrobil to celowo, aby wystraszy¢ potencjalnych
oferentow, zniechgci¢ ich do sktadania ofert, aby jeden wybrany Wykonawca mogt ztozy¢
oferte wtasnie na oprawach typu JET. Zamawiajacy postgpujac wlasnie w ten sposéb naraza
si¢ na otrzymanie jedynie bardzo drogiej oferty na konkretnym typie opraw.

Ztozone oferty przez wykonawcow nie beda w tym wypadku porownywalne. W zwigzku z
powyzszym prawidlowa i zgodna z zasadami ustawy Prawo zamoOwien publicznych ocena
ztozonych ofert bedzie niemozliwa.

W $wietle zapisow SIWZ Zamawiajacy stwarza warunki do przedstawienia ofert
wariantowych, a nie rownowaznych. Definicja oferty wariantowej znajduje si¢ w art. 2 pkt 7)
uPzp:

Ilekro¢ w ustawie jest mowa: o ofercie wariantowej- nalezy przez to rozumie¢ oferte
przewidujaca, zgodnie z warunkami okreSlonymi w specyfikacji istotnych warunkéw
zaméwienia, odmienny niz okresSlony przez zamawiajacego sposéb wykonania zamdéwienia
publicznego. Szczegdtowo oferty wariantowe opisuje rowniez Dyrektywa 2004/18/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dn. 31 marca 2004 r. (art. 24)

Juz z tej definicji wida¢ , ze oferta wariantowa nie jest indywidualna inicjatywa wykonawcy,
ktory sktada oferte przewidujaca inne niz opisany w SIWZ wykonanie zamoéwienia. Nie jest
tez oferta wariantowa mozliwos$ciag zlozenia kilku ofert przewidujacych rézne wykonanie
zamdwienia w jednym postepowaniu. Jezeli wykonawca tak postapi, jego oferta lub oferty
zostana odrzucone. Istotg oferty wariantowej jest mozliwos$¢ przedstawienia przez wykonawce
innego sposobu wykonania zamoéwienia, a wigc rowniez dostarczenia sprzg¢tu innego niz wg
zapisu SIWZ.

Prosimy zatem o sprecyzowanie ponowne parametréw technicznych opraw w oparciu o oprawy
zawarte w projekcie Zamawiajacego, lub ewentualne dopuszczenie opraw posiadajacych
podobne parametry techniczne do oprawy typu JET.

Pytanie nr 2

Zamawiajacy zarowno w pkt. 3.3. 1 SIWZ, Jak i Projekcie O$wietlenia Drogowego wymaga
aby oprawy uliczne posiadaly mozliwos¢ regulacji strumienia w zakresie 15 st. (skokowo co 5
stopni) poprzez zmiang¢ polozenia ogniskowej oprawy lub regulacji kata nachylenia oprawy
wzgledem wysiegnika w minimum trzech oznaczonych pozycjach

Zamawiajacy zatem w zapisach SIWZ, ( opis przedmiotu zamdwienia) , wymaga
posiadania przez oprawy zarowno regulowanego odbtys$nika, badz oprawki, jak 1 zaczepu
umozliwiajacego regulacj¢ kata nachylenia oprawy w sytuacji, gdy wszystkie wysiggniki
podlegajag wymianie. W ich miejsce majg by¢ zamontowane nowe i to o $cisle okre§lonym
kacie. W tym przypadku jest to element zbgdny.

Z karty katalogowej opraw JET wynika, 1z zaczep regulacyjny stanowi dodatkowy
element oprawy, a nie integralng jej czgs¢. Oferenci przedstawiajacy oferte na tego typu
oprawach zazwyczaj przedstawiajg karty katalogowe tych opraw, nie uwzgledniajac



zaczepéw w kosztorysach ( pdzniej realizacja nastepuje bez tego typu elementu- w
kosztorysie taki dodatkowy element powinien by¢ wyraznie uwzgledniony- rzutuje to
przeciez w bardzo istotny sposéb na ceng).

Prosimy zatem o wprowadzenie zapisu nakazujacego zawarcie takiej informacji w kosztorysach
przy wycenie opraw, badz zrezygnowanie catlkowicie z tego zbednego elementu.

Pytanie nr 3

Zamawiajacy do SIWZ dotaczylt projekt zawierajgcy obliczenia fotometryczne opraw JETON
i produkowanych przez firm¢ THORN.

Zgodnie z zapisami pkt. 3 SIWZ od wszystkich wykonawcoéw ( réwniez oferujacych
zaprojektowane oprawy) wymaga si¢ zalaczenia do oferty obliczen fotometrycznych oraz
probek opraw.

Zgodnie z powyzszym wymogiem kazda oferta wykonawcy oferujacego wykonanie zadania z
zastosowaniem oprawy JETON zawiera¢ bedzie probki opraw wybranych przez
Zamawiajacego oraz obliczenia fotometryczne identyczne z zatagczonymi do SIWZ.

Czy zatem za zasadne Zamawiajacy uznaje podtrzymanie wymogu zalozenia przez
wykonawcow oferujacych oprawy JETON opisanych projektem, probek opraw oraz obliczen
fotometrycznych?

Odpowiedz na pytanie nr 1

Zamawiajacy parametry techniczne opraw sprecyzowat w tresci SIWZ pkt. 3.3.1, 1
podtrzymuje stanowisko zZe sg to parametry jakie winny spetnia¢ oprawy zaproponowane
przez wykonawcow.

Zamawiajacy omylkowo zalaczyl na stronie plik pt. ,,Projekt” ktorego tresci nie nalezy
bra¢ pod uwage. Wiasciwa (bez bledow literowych) dokumentacja projektowa to
zgodnie z treScig SIWZ zalacznik nr 4.

Tym samym Zamawiajacy nie dopuszcza ofert wariantowych (co zapisano w pkt 7 SIWZ) a
opisana w pytaniu oprawa typu JET jest oprawg ktéra nie spetnia wymagan SIWZ.

Projekt modernizacji o$wietlenia ulicznego na terenie gminy Ptoniawy-Bramura przewiduje
zastosowanie opraw typu ,,JETON”, z wiedzy Zamawiajacego bedacych w ofercie firmy
Thorn Lighting sp.zo.o.

Na rynku Polskim jest kilku producentéw opraw oferujacych oprawy o$wietlenia ulicznego
posiadajace parametry odpowiadajace zapisom SIWZ, co wyklucza czyn nieuczciwej
konkurencji natomiast zapisy pkt. 3.3.1 sg opisem standardu i jako$ci ktérych, wymaga
Zamawiajacy.

Odpowiedz na pytanie nr 2

Zamawiajacy parametry techniczne opraw sprecyzowal w tresci SIWZ pkt. 3.3.1,
I podtrzymuje stanowisko Ze sa to parametry jakie winny spetnia¢ oprawy zaproponowane
przez wykonawcow.



W zwiazku z powyzszym zaproponowane oprawy muszg posiada¢ skokowa co 5st regulacje
konta nachylenia oprawy wzgledem wysigegnika w zakresie od 0-15st.

Odpowiedz na pytanie nr 3

Zamawiajacy oferentow proponujgcych wykonanie zadania z zastosowaniem opraw JETON I
opisanych projektem zwalnia z wymogu zalaczenia do oferty probek oraz obliczen
fotometrycznych.

Do oferty wymaga si¢ zalaczenia wszystkich pozostatych dokumentow opisanych pkt.3 SIWZ
(karty katalogowe, deklaracje zgodnos$ci na znak CE oraz certyfikat zgodnosci wydany przez
jednostke uprawniong do certyfikacji) jak rowniez wyraznego wskazania w kosztorysie
ofertowym typu proponowanych opraw.
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